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Doktori értekezésentfcelkitizése az, hogy a bibliai menedékvarosok jogi easiatiatterét
megvizsgaljam. Nem csupan az izraeli asylum vamatsekttem gords ala, hanem azon
népek kulturajaba is beletekintettem, amelyekkeldkaz 6korban kapcsolatba kertilt.

A munkamodszer legvégdazisaban mindig visszatértem az alapkérdés magzalasa-
hoz: miben mas az izraeli menedékvaros, mint azptgyi, vagy mas nemzet menedéke.
Komoly kihivast jelentett szadmomra, hogy a felléhezakirodalom a Torat nem egy
egységes dokumentumnak tekinti, hanem a legtobgefajea irodalmi evolicionak, amely
evszazadok alatt nyerte el végkrmajat a redakciok megszamlalhatatlan alakitésa.
Masik kihivas pedig az volt, hogy szerény szakitoalajelent meg e témaval kapcsolatban,
mivel kevesen foglalkoznak az 0Oszovetségi menedéko& témajaval, magaval az

asylummal.

Kutatasom soran a kévetkegzempontokra fektettem hangsulyt:
1. Aius talionisés az asylum varosok kozoétti jogi kapcsolat.
A ius talionisa Tanakban, és a Hammurapi torvények kapcsolata.
A ,szemet szemért, fogat fogért eBs a humanitarius igazsagszolgaltatas.

Az asylum fejfdésevajon véget ert a menedékvarosok jogi megfogalseazd?

a kb 0N

Az asylum hatdsa mai modern eurdpai jogra.

.  Blntetés a Tanakban
A Téraban megtalaljuk a blntetés nagyisi formajat aius talionis formajaban, amely a
késsbb kifejlédott izraeli bintetjog részévé is valt. Ennek |ényege az, hogy mireleivets
olyan buntetésben részesil, amily&t alkalmazott az &ldozattal szemben. Prevencid
szempontjabol dus talionis eljarasa sokkal hatasosabb volt, mint a mai bdéeljérasi
szabélyok némelyike. Minden elkogdisztdban volt a vele szemben alkalmazott birdetés
még a jogi targy tdmadasa®] mivel ismerte adsi szokasjogot, amely a letelepedés utan is
hatalyban maradt. A szokasjog a jogrend térvényeibit fontos helyet toltott be, még azt

koéveben is, amikor az irott jogrend megjelent Izraetéden, a Tora szabalyai kozott.

. ,Szemet szemért, fogat fogért” elv a mezopotamiaétsadalmakban

Hammurapi Kodexe sok hasonlosagot mutat a Mozed Wit Téra térvényeivel, nem
csupén el megkdzelitésre talalunk parhuzamot, hanem a tékzle bizonyos egybeesést
jeleznek. Az elmélyilt kutatds kimutatta, hogy aral &zerintiasylum varosok esetében,



sokkal humanusabb szabalyrendszerrel talalkoztomikt a babiloni irott torvényekben. Az
arab Vilag is ismeri ezeket, és még a mai napakalmazza a menedék fogalmat. A hetedik-
nyolcadik szdzadban keletkezett Koran szévegeibetalalkozunk az oltar és szent hely
védelmével, tovabba szentély asylumok meglétével.

A fejl6dés bizonyos fokan ias talionisatalakult kompenzaciova, s ez azt jelentette, hogy
bizonyos jogsértéseket kompenzalni lehetett érigkienzzel, vagyonnal vagy allatokkal.
Azonban az emberdélés semmilyen formaja nem lehatetpenzacios alku kérdése, mivel az

életért, életet kellett adni.

lll. Az asylum jog fogalma

Az asylum jogési forméja az oltar helye volt. Kélsbiekben ez nem csupan az oltarra, hanem
az egész szentélyre, majd a harmadikb@igbi szakaszban a szentély egész teriiletére Hiterje
a menedék biztositasanak formaja. A védelmet nempéarsaz oltalmat létrehoz6é népcsoport,
hanem sokszor ezek ellenségei, a kornyezetikb&éregyéb etnikumoknak is el kellett
ismerniuk, a mindennapokban be kellett tartaniuk.

A menedék legutolso féjtiési fazisdban a szentdlyfluiggetlentil — mar az egész varos
.KOzigazgatasi hataran belll” —, menedéket bizttisihizok szamara, akik nem haragbdl,
hanem gondatlansagbdl, véletlen baleset okan akthitfelebaratjuk életét.

A menedékjogot nem vonatkoztathatjuk eléaz torzsek altal gyakorolt vendégjogtol. A
vendégjog oly annyira ismert volt a Kozel-Kelet edég@l, hogy a nomadok éppugy
gyakoroltak és ismerték, mint a letelepedett ésttgmagy kultiravé valt népek és nemzetek.
A vendégjog jotékony hatést fejtett ki a menedéésék jogfejbdésére a gyakorlati élet
teriletén. Azasylum jogot késbbiekben korlatozasok alda vontak, amikor az urabkod
egymassal nemzetkozi szédesekben rogzitették, hogy kélcsondsen kiadjak égysmamara
a menekuilteket. Az &8s kdzponti allam idszakaban, a kiralyok befolydsukkal cstkkenteni
kivantak a menedékhelyek szamat és jékdgéet.

IV.  Asylum helyek

Az asylum allami szabalyozasa &t, a szentélyek biztositottak a raszorulok szanmaara
védelmet. A szentélyeken tul, utalast teszink, egaent helyekil és szent terlleter is,
amelyek abban kilénbdztek Izraelben a szentéielkogy — f6 szabaly szerint, aldozatot
nem mutattak be ezeken a terlleteken. A szenthelyek a teriletek voltak, ahol a torzsek,



vagy ezeknek egy része, esetleg a \é@zetvalamilyen szempontbdl rendszeresen, vagy
idoko6zonként egymassal kapcsolatot tartottak fent.

A taladlkozas helye generaciérdl generaciora tovabgpbmanyozddott, és kialakult az Uj
generaciok tudatabansaent heljogalma. llyen lehetett: a Jordanon valé atkelEfiallitott
emlékoszlopok, tovabba a honfoglalas utanié,elsigynevezett Sikemi Orszadigs
szinhelye. Ezek a szent helyek olykor jefentelepllésekké, varossétiek ki, bar azonban
az is lehetséges, hogy megmaradtak érintetleniiiészeti tertiletnek. Azonban a kdzosség
tudatdban a szent helyek a #&dsiekben is igen fontos vallasi és jogi értekekketak,
amelyet a szajhagyomany uatjan tovabb Orokitettedmneaciordl generaciora, egészen

napjainkig.

V. A menedékvarosok elhelyezkedése

1. Kedes Naftali torzsén volt, aki Rakhel szolgalolany&gilha-tol sziiletett.

2. Sikem menedékvaros Jozsef fianak, Efraimnak a torzsigwmn helyezkedett el,
Jozsef pedig Rakhel gyermeke volt.

3. Kirjat-Arba , amiHebronnal azonos, Juda térzsén volt talalhaté, Juda pedig Le
gyermeke volt.

4. Becermenedékvaros pedig Ruben torzsi terlletén vaithatd, Ruben pedig Lea
gyermeke volt.

5. Ramot-Giledd menedékvaros Gad torzséhez tartozott, Gad pedig Le
szolgalojatdl Zilpatdl sziletett.

6. Golan menedékvaros Manasse torzsi terlletéhez tartoddizsef fia volt,

Rakhel8l szuletett JOzsef.

VI. Atargyalas menete a menedékvarosban
A bibliai id6kben a halalblntetés elveszitette a korabban jefigogi jellegét, amely azt
vonta maga utan, hogy a halallal kapcsolatos bésg&ta maganjog tertiletéhez tartoztak. A
késbbiekben a halalbintetés kizarolag kozjogi jellegtitt a Tanakban.

A birésagi halalos itélet esetén, a jeleil@irak szavazatanak a féletegalabb ketivel
tobb kellett legyen. A perrendtartas értelmébenékezési idszak a reggeli, vagy a déii
orékra kellett essen. Az egysitieb (igyekben a per kezdetének napjan meghoztaklatetta



birésagok. A felmeititélethez elég volt az egysieibbbség. A korai iészakokban a per a
kapuban tortént, kébbiekben azonban kilon erre a célra épllt tandustdyen.

Az eljaras soran étz6r a védelem tanuit hallgattak meg. Az alperdsir@ balkeze fél
allt a per végéig. Amennyiben a birak nem tudtakiacselekmény jogi mifsitésében
megallapodasra jutni, akkor sorsvetés altal détekeA ké$bbi szabalyozas soran a Misna
eléirta, hogy a halalos itéletet nem hozhattak meggyalasi napon, csupan a kévetkezA
jogorvoslattal meg nem fellebbezett itéletnél ajdo@zonnal bedllt.

A végrehajtasrolng a vadlo, a sértett fél csaladja, vagy a szélesebbidseg
gondoskodott. Az esetleges testi fenyitést a biios#nacs jelenlétében a tdrvényszolga

végezte el, Deut 19,16-21 felhatalmazasa alapjan.

VII. Az asylum varosok a bibliai idékben és ma

A menedékvarosok létrehozasanak és kialakitasakak kzott nagyon fontos szerepet
toltott be az igazsag keresésének és megtalalasahkakdése. Az igazsag jogilag éppugy,
mint vallasilag és tarsadalmilag is éreztette jotdkhatasat, a pusztai vandorlagszbkaban
éppugy, mint a letelepedést ke,

Az igazsag egyik aspektusa az, hogy az izraelis@gezolgaltatds nem mehetett el néman
azon tény mellett, hogy egy — vagy esetleg toblmbex halt meg. A csalddok fenntartasat
meég ,mesterséges” maodon is biztositani kellett akkta a csaladf barmi okbdl uagy
halalozott el, hogy nem maradt utana leszarmazokos. Ekkor alkalmaztak az agynevezett
leviratus hézassagot E jogi gondolkodasdnak a paraleljéet fedezhetjukl fa
menedékvarosokhoz kapcsolddé igazsagszolgaltatémsedolatban.

Korunk bértoneinek kialakulasa tavolrdl, iranyugaan a menedékvarosok intézményéet
is eszlnkbe juttathatja. A menedékvaros és a bdtindtti hasonlésag abban all, hogy
mindkét jogintézmény kiemeli az elkogetabbdl a tarsadalmi kézeglb amelyben korabbi
életének mindennapjait élte. Ugy is fogalmazhatumégy mind a két jogintézmény az
elkovett arrdl a helyél, ahol az elkdvetést medeben élt, ,szamzte” egy meghatarozott
helyre, amelybl hosszu ideig nincs visszadut.

Hasonlésag mutatkozik tobbek kdzoétt abban is, hmogydkét intézményben kildnleges
torvények, és belsjogszabalyok |éptek életbe, amelyeknek figyelmanilkhagyasa sulyos
tobblet jogkdvetkezményt, Gjabb blntetést jelentlélt szamara. Az 6kori menedékvarosok

esetében nagy valdsiBeg szerint az életével fizetett a menedékhelygghsa miatt. A mai



bortonkbl valé megszokés pedig komoly tobblet évek elt@tgslenti a blintetésvegrehajtasi

intézményekben az elitélt szamara.

VIII. Konklazio

Amint a fenti 6sszefoglalasbas lattuk, a menedékvarosok jogintézményének joajiasi és
kultartorténeti célja, egyrészt mindennengyilkossdg megakadalyozasa, masrészt a
veérbosszu korlatok kézé szoritasa volt. A meneddésvdltalmara, kizarélag a gondatlan
elkdvetk szaméra biztositott lelésteget. A jogkdvetkezményt, a joghatranyt — mondhkat]
hogy a biintetést — egy kilénleges 6kori sizatésnek is felfoghatjuk.

Témankra vonatkozélag, nincs tudomasunk egyetlganglogesetii sem, amikor maga a
hivatalban 1€ fépap hozta volna meg a dontését a menedékvarogsadtatos jogi tgyben.
Ezt minden esetben a varos vénei és a lévitakktetieg, a dpap kizardlag a térvényes
feligyeletet gyakorolta a lévita birdk felett. Arwényes felligyelet abban allott, hogy a
menedékvarosra vonatkozé toérvényeket ésgr&dokat a legmesszebbnikig figyelembe
vettek és alkalmaztak a lévitak, a jogi G8ités és az itélet meghozatala alkalmaval.

A menedékvarosokban valé oltalom ugy is felfoghatint személyes fogsag, nem lzrael
tertletén kivil, hanem az orszagon belll. Voltafaolegyének, akik személyes konfliktusaik
kovetkeztében hagyték el a hazdjukat, és valamédyikli orszagban élték le életiiket, és ott
is haltak meg. A menedékvarosba azért kertlt bankiel olyan tettet, cselekedetet hajtott
végre, aminek kovetkeztében valaki meghalt. Uggrieimezhetjiik a menedékvarosokat,
hogy vagy elmentek az elkoddt ,Onkéntes szatfretésbe”, vagy meghaltak tettik
kovetkezménye miatt. Az egyéni és kozossegi $izémds kozott vannak hasonlésagok és
vannak alapvétkilonbségek is.

A menedékvaros bibliai fogalma szdl arrdl is, h@ggindenkori kisebbségnek is vannak
jogai, amelyet a tobbségnek, adsabbeknek kell biztositania a védtelenek szamaéay M
szandéknélkuli gyilkosnak is van elidegenithetetldzrael Istenédl szarmazdé joga a
védekezéshez, az életben maradashoz.

Az egyre inkabb éiszakosabba vald, rohand vilagunkban, ezsiztorveny felhivja a
figyelmlnket arra, hogy nem mindig a tobbségneke#&ésebbeknek van igazuk és nekik
vannak jogaik, hanem az esetleg egyedul maradbliésginek is vannak elidegenithetetlen
isteni jogai.

Mit tehetiink mi, 21. szazadbandkl e régi zsido és bibliai térvénnyel kapcsolatban?

Legalabb annyit, hogy a kornyezetlinkbendldisebbségek jogait biztositjuk, nem allunk



meggyzédés nélkil a mindenkori tébbség oldalara, hanendsizde ugyanakkor biztos
bibliai alapelvet kovetve, személyes befolyasunk&adyekszink biztositani az elnyomottak,
a hatranyos helyzetben tdvemberi alapjogait.

Az Orokkévalo rendelkezése folytdn a menedékvardstibecsilhetetlen jelefgéggel
birtak nem csupan az akkori kor kisebbségei, hamana embere szamara is, ha megértjik
Isten gondviselésének keskeny és lathato Utjalsszidtt nép életében.

A Kozel-Kelet népeinél ismert volt a menedékvarogintézmeénye, azonban az izrael
valamilyen megmagyarazhatatlan médon, mégis kieeadellt a menedékek kozil, mivel sok
részletmegoldas tekintetében eltért a td@tlds onallo aton fefldott ki.

Az asylumvarosok jelerisége abban is elévilhetetlen, hogy a mai, modddgwikban
ismert, és a nemzetkdzi jogban kulondsen védetplamok, szent helyek, konzulatusok,
kovetségek, vagy egyeb szervezetek sérthetetlens®d@emelt jogi statusza is — minden

valbsziriség szerint — a menedékvarogskizraelita jogintézményére vezetheissza.



