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I.

1868-t61 Kecskemét varosa fejlodésének fordulopontjadhoz érkezett a tarsadalom,
mezogazdasag ¢és a tudomany terén is. A varos még inkdbb bekeriilt az orszag
vérkeringésébe, belfoldon ¢és kiilfoldon egyre nagyobb jelentdséggel birt. A
disszertacid célja nem csak a varos torténelmének megismertetése, s a varosi zsido
kozosség kialakuldsdnak bemutatdsa, hanem annak bizonyitasa, hogy az 1870-es
évektol egészen 1944-ig a kecskeméti zsido kdzosség direkt és indirekt moédon hogyan
jarul hozza a véros fejlddéséhez. A kutatas a négy rabbi — Dr. Perls Armin, Dr. Barany
Jozsef, Dr. Borsodi Jozsef és Dr. Schindler Jozsef — munkassaganak, tevékenységének
megismertetésére, s a tevékenységiik zsido kozosségre, illetve a kozosség altal a
varosra gyakorolt hatdsanak bemutatasara torténetszociologiai aspektusbol, s az ehhez
kapcsolodo 1) kutatdsi eredmények felsorolésara 6sszpontosit.

Két gondolati irdnybdl all a torténetszociologiai aspektus:

1. a varos éaltal tdmasztott feltételrendszer elhelyezése, koronkénti valtozasa,
ennek okai, eredményei;

2. a zsido6 kozosség betelepedése, sajat vallasi, szocidlis rendszerének kialakitasa
korok szerint, ezek okai, eredményei, s e két fogalmi rendszer taladlkozasi
pontjainak bizonyitdsa az 1880-as évektdl felfelé.

A kutatasi cél egy kutatasi folyamaton keresztiil bontakozik ki. Ennek harom allomésa
van:

Kecskemét varos torténeti kialakuldsa a melting pot fogalmi rendszer alapjan, amely a
varos befogadasi hagyomanyait, tendencidit jelenti.

A zsid6 kozosség kialakuldsanak torténetszocioldgiai rendszere egészen addig a
pillanatig, amikor is meghatarozo faktorava valik Kecskemét varos életének.

Az el6z6 kettdre épiil mind idérendben, mind torténetileg, mind szociologiailag: azaz
a négy rabbi munkassaga.

Ahhoz, hogy mindez bizonyitasra keriiljon, a szerzé végigvezeti az olvasot az 1746
eldtti €s utani iddszakban, — amikor még nem voltak, s amikor mar laktak zsidok a
varosban. A kutatds narrativdja szerint mutatja be az 1746 el6tti idészakban a varos
kialakulasanak torténetét €s legendariumat, melynek egy részére nincsen egyértelmi
forrds, &m mégis meghatarozo részeként szerepelt mivel napjainkban is ez az alapja a
kecskemétiek hazaszeretetének. Bemutatja Kecskemét torténetének azt a részét, ami
patriotava, igazi kecskemétivé teszi a kecskemétit — amire biiszkék lehettek és
lehetnek, s amiért valaki itt akar €lni és itt akar meghalni.

A gondolati spirdl tovabbflizéseként 1746-t6] felfelé pedig kiemelt figyelmet kap a
zsidosag beilleszkedésének megkezdése, a zsidd kozosséggel szemben tanusitott
ellenallas, a nehézségek, gondok megjelenitése; a szabadsdgharcig tartd beilleszkedés
formativ rendszerét, hogy hogyan jelennek meg azok a csaladok, akik el6szor a zsido
kozosségnek lesznek meghatarozd alakjai, s a folyamat bemutatasa, amely
megmutatja, hogyan valnak a zsidok kecskemétivé.

S végiil az ’aranykor’ bemutatisa, hogyan taldl a zsidosdg Kecskeméten hazéra, s
ezzel parhuzamosan a négy rabbi kordnak bemutatdsa, amikor is robbanasszerlien
megkezdddik a varos koriili ipari forradalom, Kecskemét hirnévre tesz szert, s a szerzo
bemutatja, hogy ezért a hirnévért mit tettek a rabbik, s mit tett a zsidd kdzosség.

A dolgozat ezen részében a szerzd megismerteti az olvasét Dr. Perls Armin, Dr.
Barany Jozsef, Dr. Borsodi Jozsef és Dr. Schindler Jozsef rabbikkal. E négy rabbit
hivatasuk mellett tobb dolog flizte 6ssze, ezek koziil a dolgozat szamara legfontosabb
metszéspont Kecskemét varosa. Mind a négyen tanitok voltak. Tudtak azt, hogy a
zsidosag integracidja szamukra egyenértékii volt a zsidosag megoérzésével. A
prédikacioik, tanulményaik alapjan végzett elemzés bizonyitja, hogy e négy ember
sajat koranak elvarasaihoz, igényeihez probalt mindig épitd tanitast adni.



I1. Ahhoz, hogy valaki igazan Kecskemétinek érezze magat, azonosulnia kell a varos
torténetével, torténelmével, hagyomanyaival, szokasaival. A szerz0 meghatarozo
alapelvnek tekinti azt a zsid6 vallasi torvényt, hogy a temetkezés legszentebb helye a
Szentfold lehet, azaz a mai Izrael. Ezzel szemben e négy fopap mindegyike magyar
foldben fekszik, s amit ebbdl biztosan kdvetkeztethetiink, hogy szdmukra nem csak az
volt fontos, hogy Magyarorszagon ¢€ljenek és alkossanak, hanem hogy 6rok nyugalmat
is e fold adjon szadmukra. Ez a tett és a tett mogott hiz6do eszmerendszer mindennél
vilagosabban mutatja, hogy e négy nemes férfi még az elmuldsban kiilonleges
kapcsolattal kotodik e sziil6fold hagyomanyahoz.

Alkalmazott médszerek

Két kutatasi elvet hasznalt fel elsdédlegesen a tézisek bizonyitasahoz a mii ir6ja.

1. A formativ kutatdsi modszer, mely a szdmadatok ismerete alapjdan mutatja ¢és
bizonyitja, hogyan novekedett a zsid6 kozdsség gazdasagi és kulturdlis hatdsa
Kecskemét varosara.

2. A kvalitativ kutatdsi modszer, amely a beszédek, prédikaciok, gesztusok alapjan
Osszefliggéseket tar fel, illetve eme tudomanyos modszertan négy szarmazék
modszere, elnevezéseik szerint: a torténetirdst, az adatok mésodlagos elemzését, a
folklort egy adott embercsoportra vetitve és a tartalomelemzést.

Kutatasi eredmények és kovetkeztetések

1. A kutatds eredményének tekinthetd annak bemutatisa, hogy Kecskemét hogyan
fejlodik a varos zsidosaga altal; megismerteti az olvasdval a feltart anyagokat, amik
azt bizonyitjak, hogy a zsid6 kozdsség a varos életében milyen hatdssal birt.

2. Valamennyi rabbi beszédeibdl egyértelmiien kitlinik a varos épitésének szandéka, sot,
a kozosséget is inspiraljak, szorgalmazzak, hogy a munka minél hatékonyabban
folytatbdhasson. A kozosség szamara kimondatik a ,,Hass, alkoss, gyarapits!”
(Kolesey) fogalmi harmas, amit a hitkdzség tagjai nem csak egyszerlien magukba
fogadnak, hanem erejliikon feliil probalnak megvalositani. E négy rabbi személyes
példamutatasaval, prédikacidival, tanitdsaival egy olyan Ut alapkoveit teszi le, mely
altal a zsid6 kozosség eggyé valik Kecskemét varosaval, s egyben erkdlcsi iranyt
mutat Kecskemét minden lakdjanak.

A dolgozat utolso tiz oldala eddig még nem publikalt tényeket tartalmaz. Kiilon bonthat6 az

egyéni, illetve a kollektiv épitési szandék.

1. Az egyéni alkotas: Schiffer gyar — cipokkel tamogatja a varosi alkalmazottakat;
Benedek hiitélizem — lehetdséget biztositott tobb mint 100 tehervagonnyi élelmiszer
hitésére; Kertész Menyhért, Aminfeld Simon kereskeddk varosmentése; Gottlieb
Rudolf, Reichmann Moér, Dr. Fritz Miklosné, Lichtner David — ezek az emberek bar a
kecskeméti zsido hitkozség tagjai voltak, de mind egyének tettek a varosért, épitették
azt.

2. A hitkozség tagjainak Osszefogasaval: Kereskedelmi Kaszind létrehozésa,
jotékonysagi tdncdal mulatsdgok szervezése, melynek bevételébdl 1étrejon tobbek
kozott a konyvtar és a Kossuth szobor is. Ezek mogott sokszor a Chevra Kadisa, vagy
a Noegylet, vagy a Kereskedelmi Kaszin6 all — mindez mutatja, hogy egy hitkézségi
szervezet, vagy egy zsidok altal életre hivott vilagi szervezet, ami a varos javat hivatott
szolgalni.

Konklizié

A dolgozatban is olvashatd, hogy bar direkt Osszefiiggéseiben nem talaltunk egyértelmii

bizonyitékot a rabbinikus munka e korban kifejtett tevékenységének hatésairdél a varos

¢letében, &m pontosan ezt irja feliil a kvalitativ kutatas modszere, amely Osszefiiggéseiben
rdmutat arra, hogy a koézosség e tobb mint hetven év soran jelentds szereplojévé valik

Kecskemét varos fejlodésének.
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